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JUZGADO DE 1ª INSTANCIA Nº 60 DE MADRID

Calle Rosario Pino 5 , Planta 6 - 28020

Tfno: 914930872

Fax: 914930871

juzpriminstancia060madrid@madrid.org

42020306

NIG: 28.079.00.2-2022/0406458

Procedimiento: Juicio Verbal 1684/2022

Materia: Derecho mercantil

Demandante: D./Dña. 

LETRADO D./Dña. MANUEL CHAMORRO PAVON

Demandado: DEUTSCHE LUFTHANSA, AG

PROCURADOR D./

LUFTHANSA 

SENTENCIA  Nº  388/2023

JUEZ/MAGISTRADO- JUEZ: D. /

Lugar: Madrid

Fecha: veintiocho de julio de dos mil veintitrés

ANTECEDENTES DE HECHO

1. El/la procurador/a  que consta en el encabezamiento en representación de la parte 

actora, formuló demanda de juicio verbal y después de invocar, los hechos y  los 

fundamentos legales que estimó de aplicación, terminó suplicando que previos los 

trámites procésales oportunos se dictara sentencia por la que se estimara íntegramente 

la demanda.  

2. Admitida la demanda mediante decreto, se le dio traslado de la misma a la parte 

demandada, quien compareció, contestó a la demanda, oponiéndose a la misma.

3. Mediante diligencia de 21 de julio del 2023 se ha puesto de manifiesto que ninguna de 

las partes actora ha solicitado la celebración de vista, y es por lo que se declaró los 

autos vistos para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Hechos no controvertidos. De la demanda, contestación se desprende que las partes 

están de acuerdo en los siguientes hechos.

a) Existe acuerdo que como se dice en la demanda, la parte actora contrató el 

vuelo que se identifica en la reserva adjuntada a la demanda.
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b) La parte actora abonó por dicho vuelo 642,24 euros.

c) La parte actora tiene derecho al reembolso del precio del vuelo que contrató.

2. Todo lo anterior resulta acreditado por aplicación del artículo 281.3 de la Ley de 

Enjuiciamiento Civil. 

3. Hechos controvertidos. Se discute lo siguiente:

a) Se discute si la parte demandada le ha devuelto el importe del billete citado a la 

parte actora.

4. Hecho controvertido a). Se debe indicar que la parte demandada dice que le devolvió 

el importe del billete a la parte actora. Lo que sucede es que no lo acredita. Ya que el 

documento nº 2 aportado junto a la contestación no puede servir para desestimar la 

demanda. Se trata de un  documento unilateral de la parte demandada que no acredita 

el pago. No se indica como se ha realizado el reembolso y desde luego no prueba el 

mismo.

5. Decisión. La consecuencia es que se debe estimar íntegramente la demanda y se debe 

condenar a la parte demandada a abonar a la parte actora la cantidad de 642,24 euros, 

cantidad que devengara el interés legal contado desde la interposición de la demanda.

6. Costas. La  estimación integra de la demanda determina la imposición de las costas a 

la parte demandada y lo anterior en virtud del artículo 394.1  de la Ley de 

Enjuiciamiento Civil. 

Vistos los artículos citados y demás de general y pertinente aplicación y 

administrando Justicia en virtud de la autoridad conferida por la Constitución española en 

nombre de S.M. el Rey, 

FALLO

DEBO ESTIMAR  Y ESTIMO INTEGRAMENTE la demanda interpuesta, y se 

debe condenar a la parte demandada a abonar a la parte actora la cantidad de 642,24 

euros,  cantidad que devengara el interés legal contado desde la interposición de la 

demanda y con expresa condena en costas a la parte demandada.

Contra la presente resolución no cabe recurso alguno (art. 455.1 LEC).

Así por esta sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

El/la Juez/Magistrado/a Juez
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La difusión del texto de esta resolución a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sólo 

podrá llevarse a cabo previa disociación de los datos de carácter personal que los mismos contuvieran y con 

pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela 

o a la garantía del anonimato de las víctimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolución no podrán ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a 

las leyes.
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Este documento es una copia auténtica del documento Sentencia estimatoria firmado

electrónicamente por JESÚS ANTONIO BROTO CARTAGENA


